zs.

poradi piipomink [typ pF. piipominkovany text piipominka néavrh na vyporadani

pripomink [ové misto

i

1 Asociace | Zasadni Celi vyhliska V RIA chybi hodnocen dopadu navrhované regulace na produkci odpadu ve Skolnich jidelnach. Zavadi vyznamny posun k| Doplnit v RIA hodnoceni dopadu regulace na produkei odpadu ve
spoleéného bezmasému stravovani, kiery neni v souladu s dlouhodobymi kulturnimi zvyklostmi v CR. Tento posun mize véstk vyssi | skolnich jidelndch. V ramei pfipravy regulace provést testovani
stravovéni, produkei odpadu, jelikoz bzné stravovaci populace nemusi na takovou zménu adekvatné reagovat. ZvySent produkce odpadu — |dopadii na produkei odpadu na reprezentativnim vzorku Skolnich
zs. by mohlo byt v rozporu s cili politik EU i vlady CR v oblasti udrzitelnosti. jidelen v riiznych regionech.

2 Asociace Celd vyhliska VRIA chybi hodnoceni dopadu regulace na cenu Skolniho stravovani. Navrhovana regulace predpoklada zvyseni celkového | Doplnit do RIA analyzu dopadu regulace na cenu Skolniho
spoleéného objemu stravy poskytované strévnikiim, zroven dochézi k naristu podilu ryb (v nékterych skupinach az o 40-60 %), stravovéni. V. rémei piipravy regulace provést testovéni vlivu na
stravovéni, cclozmnych virobkil a zavedent biopotravin. Tyto faktory mohou vést k navySeni néklada na suroviny, coz se mize projevit  |cenu stravy na reprezentativnim vzorku Skolnich jidelen napiic
5. ve vy33i cené stravy pro stravniky. Potencidlni zdrazeni by mohlo negativné ovlivnit dostupnost 3kolniho stravovini, zejména |regiony.

pro socidlné znevyhodnéné skupiny.

3 Asociace |Zasadni |§ I, odst. 2 (2) Skolni stravovani se fidi vyZivovymi normami stanovenymi v prilohdch ¢. 1 a 1a k éto vyhlascea | Tak, jak jc to napsano, by Skolni jidelna muscla dodrzet 0bg v§Zivové normy soucasné. Misto spojky »a- uvést spojku ,nebo'
spoleéného rozpétim finanénich limiti na ndkup potravin stanovengch v piiloze & 2 k této vyhlésce
stravovini,

.

4 Asociace |Zasadni |§ 2, odst. 4 (4) Stravnikam, jejichZ zdravotni stav podic potvrzeni registrujiciho poskylovatele zdravotnich sluzeb_|Znéni posledni véty umoziuje, aby sc Skolni jidelna zcela vyhnula povinnosti fidit se pilohami | a Ia, pokud vSichni stravici |Upfesnit formulaci tak, aby bylo zajisténo, e odchylky od
spoleéného v oboru praktické lékafstvi pro déti a dorost8) vyzaduje stravovat se s omezenimi podle dictniho rojevi prani stravovat se odlisné, a to bez ohledu na diivod. Takové ustanoveni miize vést k obchazen pravidel a naruseni | 1a jsou mozné pouze v odiivodnénych pripadech a v souladu s cili
stravovini, rezimu, miize p ich sluzeb posky olni stravovéni v dietnim rezimu (dile  |acelu regulace. regulace. Definovat podminky, za kterych je mozn
zs. jen . dietni stravovéni*), a to v piipadé zafizeni Skolniho stravovani za podminek stanovengch jeho odehylit, aby nebylo mozné pravidia obajit Gisté na zakladé

vnitfnim Fadem a v pripadé jiné osoby poskytujici stravovaci sluzby v souladu s ujednnim o zajisténi prohlaseni stravnikii.
skolniho stravovéni. Obdobné Ize postupovat i u jinych stravniki, kiefi maji zéjem o stravu, kier
neodpovid prilohdm & 1 a la.

5 Asociace |Zasadni _|§ 2, odst. 8 (8) Poskytuje-li provozovatel stravovacich sluzeb vice druht jidel na vybér, musi byt zachovano Tato povinnost v minulosti méla sméfovat k tomu, aby volba stravnika mezi vice jidly nemohla zpiisabit viznamnou zménu v | Cely odstavec vypustit
spoleéného plnéni vyzivovich norem. To neplati pro poskytovéni dictniho stravovani. plnéni spotfebniho kose. To je ovsem nyni v pfimém rozporu s pozadavkem, aby si stravnik mohl vzdy zvolit bezmasé jidlo.
stravovéni,

5.

6 Asociace |Zasadni |§ 2, odst. | (11) Pokud provozovatel stravovacich sluzeb poskytuje stravovaci sluzby podle 1 spotrebniho kose, |je pouzit pojem .| spotfebni koS- ale tento pojem neni ve vyhlasce definovan. Definovat pojem.
spoleéného stanovi se pouzity spotiebni kos na z4kladé souhlasu nadpolovieni vétsiny zdkonngch zéstupcit
stravovini, nezletilych stravniki a Zletilych stravniki. BIiZi pravidia pro souhlas uréi vnitini Fd zafizeni Skolniho
. stravovéni nebo ujednéni podic odstavee 7.

7 Asociace |Zdsadni | PFiloha & 1 k vyhliSce & 107/2005 Sb. Tabulka . 1 Priloha | stanovuje, ze dvouleté déti maji dostavat 0.4 dospelé porce, zatimeo tileté deti 0,6 dospelé porce. Tento skok je Provést revizi doporucenyich davek pro dvouleté déti a upravit jejich
spoleéného Tabulka & 1 netimémé vysoky a pravdépodobné s jednd o chybu. Naproti tomu celodenni finanéni norma se u dvouletych déti pohybuje | hodnoty tak, aby odpovidaly realnému nristu spoticby v case a
stravovini, maximélng na drovni 100 K&, zatimeo u tiiletych &ini 114 K&, coZ predstavuje nariist pouze o 14 %. Tento finanéni narist nebyly v rozporu s nastavenou finanéni normou.
zs. odpovidd prirozenému risstu spotieby, zatimeo nirist doporugenych porci o 50 % je neptiméfeny. Obé tato &isla nemohou byt

sougasné spravnd.

3 Asociace |Zasadni | Priloha &. 1 k vyhlaSce & 107/2005 Sb. bod | Pomér rostlinngch a 7 ‘tuki jo minimalng 2:1 ve prospéch rostlinnych tuka. V ramei 'V névrhu neni specifikovano, zda se stanoveny pomér mé poitat z Gisté hmotmosti, nebo z hmomosti prepoctené kocficienty | Explicitng uvést, e pomer se ma pogitat z Gisté hmotnosti prepoctené
spoleéného 15 skolniho stravovéni se nepouzivé volny palmovy, palmojédrovy a kokosovy tuk. dle bodu 1. Tato nejednoznacnost mize vést k odlisnym vykladim a nejednotnému uplatiiovani pravidel v praxi. koeficienty dle bodu I, aby bylo zajisténo jednotné a sprévné
stravovéni, uplatnéni pravidia.




9 Asociace |Zasadni  |bod 24 Skladba dalsich vybért umoznuje kazdodenni moznost volby bezmasého pokrmu. Soucasné zneni véty, pii zachovéni dosavadni praxe vypoctu spotiebnihio kose z celkové spotieby potravin, prakticky Doplnit ustanovent, které umozni Skolnim jidelnam alternativni
spoleéného 7huje $kolnim jidelnam s jistotou splnit pozadavky na mnoZstvi masa. pristup k vypoctu spotiebniho kose, konkrétné moznost vypoditat jej
stravovéni, pro modelového stravnika, ktery si po cely mésic vybira obéd ¢. 1.
5. Tim by bylo zajisténo, Ze spotiebni kos Ize naplnit bez ohledu na

individualni vybér jednotlivych stravniki.

10 Asociace |Zasadni |§2 Organizace Skolniho (4) Stravnikim, jejichz zdravotni stav podle potvrzeni registrujiciho poskytovatele zdravotnich sluzeb |Posledni véta odstavee umoziuje, aby Skolni jidelna poskytovala individualni stravu i v pripadech, kdy neexistuje Iékarské | Vynechat posledni vétu odstavee, aby byla zachovana jednoznacnost
spoleéného v oboru praktické lékafstvi pro déti a dorost8) vyZaduje stravovat se s omezenimi podle dietniho doporugeni. To vytvafi nejasnost ohledné povinnosti Skolnich jidelen a miiZe vést k nerealizovatelnym poZadavkiim ze strany ~|a pravni jistota pii poskytovani dietniho stravovéni pouze na zikladé
stravovéni, rezimu, miiZe p sluzeb p Skolni stravovani v dietnim rezimu (ddle  |strivnikii. Navic neni zfejmé, jak by se mélo v téchto pipadech postupovat a jaké podminky by pro takové alternativni potvrzeni.
2s. jen , dietni stravovéni®), a to v pHipadé zafizeni $kolniho stravovini za podminek stanovenych jeho [stravovani platily. V praxi nelze pozadovat Iékatské potvrzeni pro pouhou preferenci jiného stravovini.

Vnitfnim Fadem a v pripadé jiné osoby poskytujici stravovaci sluzby v souladu s ujednanim o zaj
skolniho stravovéni. Obdobné Ize postupovat i u jinych stravniki, ktefi maji zijem o stravu, kterd
neodpovida pfiloham &. 1 a 1a.

11 Asociace |Zasadni  |§2 Organizace Skolniho stravovani R KoSe na zakladg hlasovani nadpoloviéni vétsiny zakonnych Zéstupci a Zletilych stravniki je v praxi Vynechat cely odstavec, jelikoZ jeho realizace neni prakticka a
spoletného neredlné. Takovy mechanismus by znamenal znaénou administrativni zité# pro Skolska zafizeni, vietné nutnosti pravidelnych  [nefimémé zatézuje provoz skolniho stravovani.
stravovini, nezletilych stravnikii a Zletilych stravnik. BIizi pravidia pro souhlas urdi vnitini #ad zafizeni $kolniho | hlasovéni a pougeni rodicii o jednotlivych variantich spotiebniho kose. Proces by mohl byt komplikovany, neprihledny a
Zs. stravovani nebo ujednéni podle odstavee 7. prakticky neproveditelny v b&zném provozu skolnich jidelen. Zajistit tiast rodicii na hlasovéni bude v praxi rovnéz velmi

komplikované.

12 Asociace |Zasadni  |§ 2a Konzumace vlastniho pokrmu sluzeb umozni ‘misto odebrani pokrmu konzumaci vlasti Umoznéni donaseni viastniho pokrmu do §kolni jidelny znamend, ze tato strava nebude soucésti Skolniho stravovani a neprojde| Zrusit cely bod.
spoleéného stravy, a to za podminek stanovenych vnitinim Fadem nebo v pripadé jiné osoby poskytujici stravovaci [stravovacim provozem. To vyvolava otazku, zda je vitbec nutné, aby tento bod byl sougasti vyhlasky o skolnim stravovani.
stravovéni, sluzby v souladu s ujednénim o zajisténi skolniho stravovani, v prostoréch pode § 2 odst. 9.

z.5. Dalsi problém spociva v tom, Ze tito stravnici budou mit stravu pfipravenou z domova, kterou budou uchovavat nékolik hodin
naptiklad v aktovee a nasledné ji konzumovat studenou, stejné jako béznou svacinu. Pokud 7k neni prihlasen ke skolnimu
stravovani, jeho individualni stravovani nema byt soucast této vyhldsky.

13 Asociace |Zasadni  |§ 2a Konzumace vlastniho pokrmu P ich sluzeb umozni i misto odebrani pokrmu konzumaci vlastni Navrzené ustanoven nefesi zisadni otdzky odpov&dnosii za déti Konzumujici vast stravu v prostordch Skolni jidelny. Neni | Tento bod zrusit
spoleéného stravy, a to za podminek stanovenych vnitinim Fadem nebo v pfipads jiné osoby poskytujci stravovaci [jasné, kdo ponese odpovédnost za ych norem a cnost stravy, kierd neprosla stravovacim provozem.
stravovéni, sluzby v souladu s ujednénim o zajisténi Skolniho stravovani, v prostordch podle § 2 odst. 9.
2s. Zavedeni takové moznosti by mohlo vytvifet prévi nejistotu pro provozovatele stravovacich sluzeb a skoly, zejména pokud

by doslo k émiim spojenym s im nebo §ch pokrmii,

14 Asociace |Zasadni | Tabulka &.1 - Primérna mésicni spotfeba vybrangch druhii potravin na strévnika a den v gramech, uvedeno v V nékterjch abulkich jo explicitné uvedeno, Ze se jedn o mésicni spotfebu, zafimeo v jineh tento daj chybi. Tato Sjednotit oznaceni viech tabulek tak, aby bylo jasné uvedeno, Ze s
spoletného hodnotich , st hmotnost”. mitze vést k nej énému vyKladu a zpiisobit problémy pfi aplikaci pravidel v prai. jedna o mésicni spotfebu, pokud to odpovida skutenosti. Tim se
stravovini, Vyzivé normy pro $kolni stravovéni pro b&nou vyzivu zajisti jednozna¢nost a jednotna interpretace udaju.

Zs.

15 Asociace  |Zasadni  |Tabulka & Potraviny, které se zapocitavaji do pramémé spoticby vybranych druhii potravin (spoticbniho kose) | Do novely vyhlasky jsou viozeny koeficienty, které dosud slouzily pouze jako vyklad dopliiujici vyhlasku. Takova tabulka | Tabulku z vyhlasky vynechat, prepracovat koeficienty na spravné
spoleéného véetné koeficientu prepodtu (nsobku) jejich Gisté hmotnosti viak nemiize pokryt cely sortiment potravin dostupnych na trhu. hodnoty a zahmout je do rozsahlé metodiky, kterd byla v této
stravovani, souvislosti pfislibena.
2s. Neni jasné. zda potraviny neuvedené v tabulce nelze pouZivat vibec. nebo zda se sice mohou pouziva, ale nebudou

M do spoff

kose. Pokud plat druhd varianta, popiré to smys! spotfebniho koe jako néstroje sledovéni
skladby stravy.

im problémem je nesprévné nastaveni vétsiny kocficientt. Nahodné viipodty ukézaly, ze zkresluji vysledky spoticbniho
kose (napi. pro majonézu je vidy uveden kocficient 0.8, prestoze rizné druhy majonéz majt rizny obsah tuku). Testovani
(zejména u mléénych vyrobki) potvrdilo, 7e koeficienty neodpovidaji skuteénému slozeni vrobki na trhu.




16 Asociace |Zasadni | Tabulka & Piipustna tolerance spotieby vybranych druhii potravin (spoticbniho kose) 'V nézvu tabulky chybi explicitni uvedeni, 7e se jedna o mésicni primer. Tento tdaj je zasadni, protoze nezkusené vedouci Doplnit do nazvu tabulky oznateni .mésicni primer-, aby byla
spoleéného skolnich jidelen by mohl zavadét k chybnému vykladu. Nekteré materialy SZU totiz v minulosti uvadély spotieby v tydennim ~|informace jednoznacna. Sougasné stanovit horni hranice pro
stravovéni, lenéni, coz by mohlo vést k nespravnym zavéram. I kdy? je informace o mésicnim priméru uvedena v bodé 2, méla by byt [jednotlivé druhy komodit, aby byla zachovéna kontrola nad skladbou
5. ljasné specifikovana i v samotném nézvu tabulky. spotfebniho kose.

Dalsim problémem je absence horni hranice u nékterych druhii komodit. Tento pistup neni spravny, protoZe mize vést k
nerovnovize ve skladbé jidelnicku a nekontrolovatelnému nériistu nékterych slozek stravy, coz neni v souladu s principy
vyvazené viZivy.

17 Asociace |Zasadni | PFiloha & 1 K vyhlaSce &. 107/2005 Sb. 1. Spotfeba potravin definovana spotfebnim kosem je uvedena v hodnotach , Zista hmotnost™. Cista | Navrzena zména systému vy poctu spotrebniho kose kombinuje dva rozdilné pristupy: dosavadni systém jak nakoupeno™, | Pokud tato zména ziistane zachovana, je nutné upravit formulaci
spoletného bod &1 hmotnost je takova hmotnost potravin (pred technologickou tipravou), kterd je pouzita na pripravu  [pouzivany ve viech zaizenich spolegného stravovani pro vipotet viZivovych hodnot, a pojem , &istd véha®, ktery se v posledni véty na: ,Priméma mésiéni spotieba potravin..., Soucasné
stravovini, pokrmil a uréena ke konzumaci, . hmotnost potraviny po ogisténi, oloupani, okrdjent, oskrabani, bez |gastronomii vyuziva ke kalkulaci cen jidel. doporuéujeme, aby zména systému v§potu spoticbniho kose v této
z.5. kosti a dal3ich nepozivatelnych ¢asti, u konzervované zeleniny, ovoce, lusténin a ryb bez nlevu & podobé nebyla realizovana. Pokud jiz nelze zménu odstranit, tabulku

oleje. Veskeré potraviny se do spotiebniho kose vykazuji v gramech. Priiméma spoticba potravin v | Tato zména predstavuje viraznou administrativni zité pro vedouci skolnich jidelen, které by musely u kazdé potraviny koeficienti neuvadét piimo v novele vyhlsky a fesit ji dodateénou
ramei spoticbniho kose se vypotitiva z tabulky & 2. pepocitivat hmotnost na Gistou vahu, Sougasné neni zajisténa kompatibilita s koeficienty uvedenymi ve vyhlasce — tyto metodikou.
Koeficienty jiz byly pouziviny v piivodnim spotfebnim kosi, ale nikdy nebyly soucésti zavazné legislativy. V souladu s tim by
ani nyni nemély byt zahruty do novely vyhlisky, ale mély by byt feseny pouze v metodickych pokynech.
Autofi vyhlisky opakované uvadeli, 7e vypocet Zisté hmotnosti bude probihat podle tabulky, kterol
zapracuii do software a nebude vyzadovat ruéni vipocty. Nicméné tato tabulka dosud nebyla zverej
v aplikaci nové metodiky.
18 Asociace |Zasadni | Priloha & 1 K vyhlasce €. 107/2005 Sb. Spotieba potravin odpovida mésicnimu primeéru s pripustnou toleranci uvedenou v tabulce & 3, s Ustanoveni je nesrozumitelné a neni jasné, pro¢ by pravé u masa méla byt stanovena takto vysoka horni hranice pro Vypustit Gast véty: s vyjimkou zafizeni Skolniho stravovani a
Enél bod &2 vyjimkou zafizeni Skolniho stravovani a provozovatelii stravovacich sluzeb, ktefi poskytuji na vibér 3 |Kterd nabizeji tfi a vice hlavnich chod. Tato vyjimka neni dostatecné odiivodnéna a miize vést k dze v plnéni p i ich sluzeb, ktefi poskytuji na vyber 3 a vice
stravovani, a vice vyberii hlavniho chodu. Pro ty plati maximalni plnéni masa 150 %. spotiebniho kose. vybérii hlavniho chodu. Pro ty plati maximélni plnéni masa 150 %.*
2s. a ponechat pouze zikladni pravidlo o mésicnim primeru s
piipustnou toleranci dle tabulky & 3.

19 Asociace |Zasadni | PFiloha & 1 K vyhlaSce . 107/2005 Sb. bod 4| Primérna mésicni spotfeba potravin provozovatele stravovacich sluzeb, Kiery ma zapsanych vice nez | Navrzené kvoty na minimalni podil potravin z ekologického zemedelstvi a sezonniho ovoce, zeleniny a brambor nejsou
spoletného 180 stravniki, obsahuje minimalng ovéreny z hlediska jejich dostupnosti pro Skolni stravovani ani z hlediska dostupnosti na trhu. Zavadéni téchto povinnosti bez
stravovini, a) 2 % hrubé hmotnosti potravin (jak I v systému ické i i analyzy i a cenovych dopadit miize zpisobit problémy pii jejich pinéni. nepouzivat 2 metodiky.

7. adelstyi v souladu s poz: nafizeni é aRady (EU)
2018/848, 0 é produkci a o i produkti, ve znéni pozdéjsich Dile se v textu vyskytuje pojem ,jak nakoupeno*, coz znamend, Ze bude nutné prepogitévat spotiebu jinym zpiisobem nez u
predpisi, a ostatnich Easti spotfebniho kose. To vytvafi zmatek a zvySuje administrativni zatéz vedoucich Skolnich jidelen, ktefi budou
muset zavést nové evidenéni a vypocetni postupy.
b) 10 % hrubé hmotnosti sezonniho ovoce, zeleniny nebo brambor.

20 Asociace |Zasadni | PFiloha & 1 K vyhlaSce ¢. 107/2005 Sb. bod 5 ésti kazdého denniho jidla jsou zelenina nebo ovoce (s vyjimkou 2. vetere, kdy mohou byt Piedposledni véta , Nabidka zeleniny prevySuje nabidku ovoce. je pravdépodobné mylena jako mésicni primer, aviak v Posledni vétu vypustit. Predposledni vétu , Nabidka zeleniny
spoletného podavina samostatné, ale nemusi byt jeji kazdodenni sougdsti), a to v syrovém stavu nebo tepelnd | kontextu celého odstavee mitze byt vykladina tak, e musi byt splnéna u kazdého jednotlivého denniho jidla. To by mohlo vést |pfevySuje nabidku ovoce.” vydlenit jako samostatny bod, aby bylo
stravovini, upravené. Nabidka zeleniny pfevy3uje nabidku ovoce. To plati i pro pokrmy 7 nich pripravené. K chybnému vikladu a nespravnym pozadavkiim pfi kontrolach. Zicjmé, e se jednd o souhmny pozadavek, nikoliv o podminku
Zs. platnou pro kazdé denni jidlo.

Posledni véta .To plati i pro pokrmy z nich pipravené. je nesrozumitelnd a neni zfejmé, co presné znamené.




21 Asociace |Zasadni _|Priloha . 1 k vyhlaSce & 107/2005 Sb. bod 6] Kazdé denni jidlo obsahuje zeleninu & ovoce, zdroj sacharidi (obiloviny, pseudoobiloviny & Tento bod je nadbyteény, protoze obsahuje informace, Kieré jsou samozicimosti pii sestavovani jidelnich listki a jejich pinéni | Vypustit vycet potravin v zavorkach, protoze neni Gplng a mize byt
spoleéného brambory), zdroj bilkovin (maso, ryby, korgsi, mekkyi, vejce, mléené vyrobky, miéko & lusténiny) a |zajistuje spotichni kos. Povinnost dodrzovat presnou skladbu v kazdém jednotlivém jidle neni vzdy redlné proveditelnd Zavadgjici.
stravovéni, zdroj tuka, kter je pitomen bud' v potravindch samotnych, nebo se do pokrma pridava. To neplati | vyvézend strava se zajistuje v rémei celkové skladby jidelnicku, nikoliv nutné v kazdém jidle zvI4st. Zménit formulaci véty tak, aby neuklédala strikni povinnost
2. pro 2. vedcte. dodrzovat skladbu u kazdého jednotlivého jidla, napf. vioZenim sloval

Dile vyiet potravin v zévorkéch neni tplng a nékteré zikladni ziviny mohou byt obsaZeny i v jinych potravindch nez téch, |, zpravidla* (,Kazdé denni jidlo zpravidia obsahuje...).
které jsou zde uvedeny. To in formulaci problematickou a nejednoznagnou. Pfipadn bod zcela vyjmout, protoZe podrobnosti tohoto typu patfi
spie do metodiky nez do zévazného predpisu.

2 Asociace |Zasadni | Piloha & 1 k vyhlaSce & 107/2005 Sb. bod 7| Na pripravu pokrmi v ramei Skolniho stravovéni nejsou vyuzivany nésledujici dehydratované Navrzeng bod velmi strikiné zakazuje pouzivani urditych dehydratovanych virobka bez ohledu na jejich skutcény obsah zivin. |Upresnit slozeni zakazanych vyrobka a zvazit moznost jejich pouziti
spoleéného vyrobky12): polévka, prisady do polévky, bujén, vyvar, omicka, $téva, zéklad pokrmu Takové pausdlni omezeni nemusi byt odiivodnéné, protoze nékteré produkty mohou splitovat nutriéni pozadavky a byt vhodné |na zékladé nutriénich parametri misto plosného zikazu.
stravovéni, pro skolni stravovéni.

5.
Dile neni presné specifikovéno slozeni zakézanych vyrobkii, coz miiZe vést k nejasnostem v praxi. Napfiklad nékteré
dehydratované virobky mohou obsahovat minimélni mnozstvi soli a aditiv a presto byt vylougeny, zatimeo jiné s vy§sim
obsahem nevhodngch ltck by mohly byt teoreticky povoleny.

23 Asociace |Zasadni | PFiloha & 1 k vyhlaSce & 107/2005 Sb. bod 8|Z ochucovadel12) Ize vyuZit pouze vyrobky s obsahem soli maximalng 10 % (10 g solina 100 g/ml | Navrzené omezeni ochucovadel na maximalni obsah soli 10 % (10 g soli na 100 g/ml vyrobku) v podstaté znamen plosny | Doplnit odborné , které by dolozilo &
spoleného vyrobku). zikaz vEiny bézné dostupnych virobki na trhu. Toto omezeni nebylo dostateéné zdiivodnéno a miZe zpisobit problémy s [navrzeného limitu. Alternativn 1épe speci , jaké vyrobky by
stravovéni, dostupnosti vhodngch virobkit pro Skolni stravovéni. mély byt povoleny a na zékladé jakych parametr, aby omezeni bylo
2. proveditelné v praxi.

Vyhliska &. 398/2016 Sb. (§ 2 pism. m) an), § 5 a piiloha & 7) jiz stanovuje pozadavky na kofent, jedlou sil, dehydratované
vyrobky, ochucovadla, studené omécky, dresinky a hofici. Pokud mé byt tato regulace zpfisnéna, méla by byt podlozena
odborngmi stanovisky, napiklad od specialisti na technologii potravin, a lépe specifikovéna.

24 Asociace |Zdsadni | Piloha & 1 k vyhlaSce & 107/2005 Sb. bod | Do skupiny Zelenina a ovoce lze kompoty, sterilovanou a mlécné kvaSenou zeleninu zapogitat Omczeni na maximalng 15 % pro zapoGitni kompott, sterilované a mléené kvasené zeleniny do plnéni spotrebniho kose neni | Tento bod zrusit. Pokud by mélo byt néjaké omezeni zachovano, je
spoleéného 10 4lné do vise 15 % poz ého plnéni spotfebniho koe. To neplati pro vyrobky bez dostateéné zdiivodnéné. Neni jasné, na zdkladé jakjch vipodtit byla tato hodnota stanovena a zda skuteené odpovidé nutriénim |nutné dolozt jcho opodstatnénost a pipadné jej nastavit flexibilné s
stravovini, pridaného cukru nebo soli. a provoznim potfebém Skolniho stravovéni. ohledem na sezénni dostupnost Eerstvé zeleniny a ovoce.
2s.

Toto omezeni navic znamen, ze vedouci $kolnich jidelen by musely zavést dvé nové samostamé sledované komodity (,ovoené
kompoty" a ,sterilovand a mlécné kvasend zelenina), coz zvySuje administrativni z41¢Z a pravdépodobnost chyb v evidenci.
Dille je otézkou, zda je toto omezen vhodné z hlediska sezonnosti. V zimnich mésicich se sterilovand a miééng kvasend
zclenina bézné vyuzivi jako alternativa k Gerstvé zelening a pispiv k vyvéZené stravé. Omezeni na 15 % by mohlo negativné
ovlivnit moznosti Skolniho stravovéni.

25 Asociace |Zasadni | Priloha & 1 K vyhlaSce & 107/2005 Sb. bod |V ramei Skolniho stravovani lze masné virobky nebo masné polotovary 14) pouzit Ve vy podilu masnych vyrobkii na 20 % neni dostateené zdivodnéné a mize byt v rozporu sc snahou o Bud tento bod zeela vypustit, nebo snizit toleranci masnych vyrobki
spoletného 11 20 % pozadovaného plnéni spotiebniho kose v Kategorii Maso. omezeni uzenin a dalich pri &7p produktit. Navic jde o vyrazny odklon od dosavadniho na hodnotu odpovidaji Sasnym vyZivovym Senim a
stravovéni, doporueni nulové tolerance uzenin, ktera byla propagovéna poslednich 10 let. Pokud by tato hodnota byla zachovéna, mohlo ~[b&mé praxi ve $kolnich jidelnach. Je ticba zajistit, aby vyhliska
2. by to paradoxné vést k nadmérné konzumaci uzenin, protoze horni hranice limitu je vy33i, nez jaké je béznd praxe ve Skolnim & ch masnych

stravovéni. vyrobkii na tikor gerstvého masa.

26 Asociace |Zasadni | Priloha €. 1 k vyhlaSce & 107/2005 Sb. bod |V ramei Skolniho stravovani je mozné vyuzivat pouze takové hotové smési z obilovin Stanoveni maximalniho obsahu cukru na 10 g/100 g u b&zngch obilngch smési a 20 /100 g u smési na jemné pecivo je velmi | Doplnit zdavodnéni této regulace s ohledem na dostupnost vyrobka
spoleéného 12 (pseudoobilovin), které obsahuji maximélng 10 g cukrit ve 100 g smési s vjimkou hotovych smésiz |pisné a mize virazné omezit vyuZi dostupnych vyrobkii na trhu. Vzhledem k tomu, ze cukr v jemném pegivu neplni pouze  [na trhu a technologické pozadavky na vyrobu petiva. Pokud se
stravovéni, obilovin (pseudoobilovin) uréenych k pripravé jemného pegiva, kieré mohou obsahovat maximélng 20 |chutovou, ale i technologickou funkei (vliv na strukturu tésta, fermentaci), je nutné posoudit, zda stanovend hranice umozni  |ukéze, Ze vétSina b&zné dostupnych smési prekracuje stanovené
s g cukri ve 100 g smési. béznou virobu méné sladkého peciva ve Skolnim stravovani. limity, zvazit mimé zvySeni hranice pro jemné pegivo (napf. na 23

Takto prisné omezeni mi
'mohou tuto hranici piekr:

 vést k omezeni pestrosti nabidky a sloZit&jsi pripravé pokrm, protoZe bézng dostupné smési
vat, coz by znamenalo nutmost hledani alternativ, které nemusi byt snadno dostupné nebo vhodné,

/100 g) nebo zavést moznost vijimek na zikladé celkového
nutriéniho slozeni vyrobku, nikoli pouze samotné smési.




27 Asociace Zasadni Piiloha & 1 k vyhlasce & 107/2005 Sb. bod |V ramci $kolniho stravovani Ize zakoupené jemné pecivo podavat maximalné 1x mésiéné v ramei Termin ,jemné pecivo™ neni v textu dostateéné definovan a mize byt matouci pro personal $kolnich jidelen i kontrolni organy. |Blize specifikovat pojem ,jemné pecivo™ — uvést konkrétni kritéria
spoletného 13 obéda, maximalné 2x mésiénd v ramei presnidavek a svatin a maximdlng 4x mésicné v rémei Neni jasné, které konkrétni druhy peciva spadaji do této kategoric — zda se jednd pouze o sladké pecivo, nebo i o pegivo s (napt. obsah cukru, tuku, pridanych sladidel) nebo konkrétni
stravovéni, celodenniho stravovéni. vys3im obsahem tuku & jingch slozek. piiklady vyrobki, které do této Kategoric spadaji. Zvézit, zda by
2. nebylo vhodngjsi upravit regulaci na zkladg nutri¢niho slozeni misto

Také neni uvedeno, jaky je cil tohoto omezeni — zda se jedné o regulaci obsahu cukru, tukil, nebo celkové nutriéni hodnoty | frekvenéniho omezeni.
jemného peiva. Pokud mé omezeni sméfovat k vys3i v§Zivové kvalité skolniho stravovan, je teba kritéria jasné definovat.

28 Asociace |Zdsadni | Piloha & 1 k vyhlaSce & 107/2005 Sb. bod |Jako dopliiky sc nepodavaji zakoupené virobky, kieré ve 100 g obsahuji vice nez | g soli, 5 g Neni jasné, co autofi mysli terminem . dopliky v fomto kontextu. Tento pojem neni dostatecné definovén a mize vést k Upfesnit, co presné znamend termin dopliky", aby bylo jasné, na
spoleéného 4 nasycenych tukii nebo 10 g cukrit. To neplati pro mlééné vrobky uvedené v bodg 18, jemné pegivo  [nejednotnému vikladu v praxi. jaky typ virobki s omezeni vztahuje.
stravovini, uvedené v bodé 14, ovoce a sality. Oveit, zda jsou takové virobky v dostateéné mife dostupné na trhu
s Dile je stanoven limit na obsah soli, nasycenych tukii a cukrii velmi prisng, coZ miize znamenat, 7e v b&zné trzni nabidce budea pFipadné upravit limity tak, aby byly reIng spinitelné.

ljen velmi omezeny poet vjrobkii, které by spinily viechna nastavens kritéria. Pokud by se ukdzalo, 7e takové vyrobky nejsou |Zvézit moznost hodnocen vyrobkii podie celkového nutriéniho
v dostateéném mnozstvi dostupné, mohlo by to komplikovat jejich zafazeni do kolniho stravovéni. slozeni, nikoli pouze podie izolovanych limitii jednotlivych slozek.

29 Asociace |Zasadni | Priloha &. 1 k vyhlaSce & 107/2005 Sb. bod | Pripravuje-li zatizeni Skolniho stravovani ochuceny miécny vyrobek jako sougst pokrmu nebo jako | Soucasné znéni stanovuje maximalni obsah pridaného cukru 5 g na 100 g pouzitého mléeného vyrobku, coz mize vést k Upravit takto: ... obsah pridaného cukru 5 g na 100 g vysledného
spoleéného 16 doplnzk, je maximalni obsah pridaného cukru 5 g na 100 g pouzitého mlééného vyrobku. nejednoznacnému vykladu, zejména pokud se pouzivaii koncentrované nebo susené miééné produkty. Napriklad pii pouziti  [produktu.
stravovéni, suseného mléka tento limit vede k nepfimfené nizké hodnoté, protoze po nafedéni na béznou koncentraci by vysledny produkt
5. obsahoval mnohem méné cukru, nez je redlng zamy3leno.

30 Asociace |Zasadni | Piloha & 1 k vyhlaSce & 107/2005 Sb. bod | Zakoupené, jiz z viroby ochucené mléené virobky, Ize pouzit u obéda maximalné 1x mé: Pro¢ sc tak striking omezujc pouzivani ochucengch miécngch vyrobka? Navic specifikace maximalniho obsahu cukrs omezi | Upravit formulac tak, aby sc limit vzahoval na vysledny produkt,
spoleéného 17 maximélng 2x mésicné v ramei presniddvek a svadin a maximélné 4x mésicng v rémei celodenniho | sortiment na nékolik mélo virobkit. Vyrobky s obsahem cukru s maximélnim obsahem 11 g na 100 g vyrobku prakticky nikoliv na surovinu pred zpracovénim. Navrhované znéni:
stravovini, stravovéni, a to s maximdlnim obsahem cukri 11 g ve 100 g virobku. necxistujf. V. praxi absolutni zékaz téchto vyrobkii neni dostatetné zdivodneng.

. v obsah pfidaného cukru 5 g na 100 g vysledného produktu.*
Tim se zajisti, z¢ limit bude aplikovatelny’ na viechny typy mléénych
vyrobki, véetné suseného mi¢ka, a nebude dochdzet k nepesnostem
pHi vipodtech.

32 Asociace |Zdsadni | Piloha & 1 k vyhliSce & 107/2005 Sb. bod |V ramei Skolniho stravovéni se nenabizeji nealkoholické népoje bez obsahu miéka obsahujici volné | Tento bod je velmi blizky 18 a zbytetné komplikuje vyhlasku. JiZ platné ustanovent o zkazu podavani napoj s volnymi cukry |Odstranit.
spoletného 19 cukry. ve §kolnim stravovani je dostateénd pokryto v jinych &istech vyhlasky.
stravovéni,
zs.

33 Asociace |Zasadni _|Priloha . 1 k vyhlaSce & 107/2005 Sb. bod | Ochucend miéka, ochucené miécné napoje & ochucené napoje s pridavkem miéka lze podavat v ramei | Stanovené omezeni frekvence podévani ochucenych miék, mléenych napoja a napoji s pridavkem miéka je nastaveno prlis | Zmirmit pro MS.
spoleéného 20 obédd maximélné 1x mésiéng, maximalng 2x mésicné v rémei presnidavek a svacin a maximdlng 4x  |piisné, coz se zvI4sté v mateiskych $koldch virazné odchyluje od bézné praxe.
stravovéni, mésiéné v ramei celodenniho stravovani.

5.

34 Asociace |Zasadni | Priloha & I k vyhlSce & 107/2005 Sb. bod | Sladké varianty presnidavek a svacin jsou nabizeny maximalné 2x tydné. Za sladkou variantu jo V tomto bodé je Spatnd definice sladkého pokrmu. Nespravna definice sladkého pokrmu zpiisobi omezeni pestrosti jidelniho | Upravit omezeni frekvence podavan téchto napoja pro matcrské
spoleéného 23 povazovén pokrm s volnymi cukry. listku, vyfadi napt. miéné obilninové kase, pudinky a dalsi pokrmy, kieré se doslazuji. Bez doslazeni nebudou kase chutné a — [skoly, aby bylo v souladu s béznou praxi.
stravovini, déti je nebudou jist.

zs.




35 Asociace |Zasadni _|Priloha &. 1 k vyhlaSce & 107/2005 Sb. bod |Obédovy jidelni listek, prip. jeden z jeho vybért, v ramei 1 tydne zahmuje: Zarazeni dvou zévaznych norem soutasné — hodnoty spotfebnio kose a & pestrosti — jc jak pinéni Tento bod zrusit, Staci pinit spotfebni ko3 podle stanovengch norem
spoleéného 25 pozadavki jidelnami, tak jejich kontrolu. jednotlivych komodit. Je nutné se rozhodnout mezi dobie
stravovéni, nastavenym spotrebnim kosem nebo regulaci Setnosti jidel —

2. Jidelna mize sice splnit poZadovanou pestrost, ale zérovefi se ji nemusi podafit dosahnout predepsaného mnozstvi jednotlivich [ sougasné nastaveni obou parametrit najednou jde profi sobé a
surovin podle spotrebniho kose. Skloubeni obou parametrii bude v praxi velmi obtizné a vyzadovalo by zésadni zménu v virazné komplikuje aplikaci v praxi.
plénovani jidelnickd i celkovém zplisobu prce.
Dali komplikaci je hodnoceni vysledki kontrolnimi orgény — vyZadovalo by hlubsi analyzu a znaénou odbornou znalost
posuzovéni.
Napfiklad u masa dochézi ke snizeni mnostvi ve spotfebnim kosi o 15 % (navic po prevodu z "jak nakoupeno” na "Sista
hmotnost”", zatimeo frekvence masovych jidel se omezuje aZ 0 30 %, coZ znamend, Ze by se musely prepotitat normy a zvysit
porce, aby bylo mozné splnit pozadavky obou systémi zérove.

36 Asociace |Zasadni | Priloha & 1 k vyhldSce & 107/2005 Sb. bod |Obedovy jidelni listek, prip. jeden z jeho vybérd, v ramei | tydne zahmuje:
spoleéného
stravovéni,
zs.

Asociace T den maso bilé (dribez, pernata 2V, zajicovit),
spoleéného
stravovéni,
.
"Asociace 1 den maso bilé nebo cervené (hovezi, veprové, skopove, jehnédi, zvéfina, droby), Soucasné nastaveni umoZiuje pouze jedno jidlo tydné s Cervenym masem nebo jeho UpIné vynechant, coZ mitze vést k Opravit disproporci mezi davkami potravin ve spotrebnim kosi a
spoleéného nedostateénému prijmu Zeleza. frekvenci jidel v zévazném jidelnim listku, aby nedochézelo k situaci,
stravovini, kdy je nutné kompenzovat snizenou frekvenci nadmérnym
Zs. Mimé snizeni davky masa ve spotiebnim kosi a soucasné snizeni frekvence masovych jidel az o &ty jidla mésiéng znamend, —|navySovanim porci. Je tieba zajistit realistickou rovnovihu mezi
7e jidelny budou muset zvétSit porce masa v jednotlivych pokrmech, aby splnily pozadavky spoticbniho kose. To mitze vést k 7stvim masa ve spoticbnim kosi a jeho do jidelnicku,
situaci, kdy porce masa budou neimém velké, déti je nebudou schopné dojist a bude vznikat zbytetny potravinovy odpad.  [aby byl dodrzen vyZivovy standard bez zbyteéného pljtvani.
"Asociace rybi pokrm ncbo pokrm s poloviénim mnozstvim masa. (Ryba je poddvana minimalng 2x mesicn€, z | Navrzené ustanoveni pozaduje zvySenou frekvenci podavani tuénych ryb (s obsahem tuku nad 10 %), coZ povede k navySeni |Doplnit s poloviénim mnoZstvim jatecniho masa, nebo bilého ncbo
spoleéného &ehoz alespon polovicni mnozstvi je tvofeno rybou tuénou (obsah tuku vice jak 10 %). Rybim nékladii na skolni stravovéni. Ryby jsou obeené drazsi surovina nez jiné druhy masa, a pokud neni proveden dopadovy Gerveného". Doplnit kalkulace viivu zv§seného mnozstvi ryb na
stravovini, pokrmem se rozumi hlavni chod, polévka nebo predkrm.) vipocet, mitZe toto opatfeni vést k neplanovanému zvySeni cen obédi. vyslednou cenu stravovni.
zs.
Dile je formulace ,,pokrm s poloviéni Zstvim masa® tnd a miiZe vést k domnéne, Ze se jednd pouze o
polovicni mnozstvi rybiho masa.
‘Asociace 2 dny bezmasy pokrm (maximalng 1x za 2 tydny 1 sladky pokrm). Omezent sladkych pokrmi je uvedeno v samostatném bode. Lze vypustit informaci o stadkém pokrmu
stravovini,

zs.




Asociace Pokud poskytovatel stravovacich sluzeb vait 7 dni v ydnu, zahmuje dale 1 den maso a 1 den Tato vata, pri soucasné zvyklosti poditat spoticbni ko z celkove spoticby potravin, prakticky znemoziuje jidelng s jistotou | Doplnit ustanovent, ze Skolni jidelna mize zvolit alternativni zpasob
spoleéného libovolng pokrm. naplit spotrebni ko§ v mase. vypotu spoticbniho kose — napiiklad pocitat spotfebni ko3 pro
stravovéni, Skladba dalsich vybéri umoziiuje kazdodenni moznost volby bezmasého pokrmu. modelového stravnika, ktery si cely mésic vybird obéd & 1. Tim se
2. zajisti splnitelnost normy bez ohledu na individuslni vbér stravniki.

37 Asociace |Zdsadni | Piloha & I k vyhlsce & 107/2005 Sb. bod |V ramei celodenni stravy se pokrmy ani prilohy v dany den neopakuji. V jeden den neni nabizeno vice | Toto je samoziejmost dobre sestaveného jidelniho listku. Je tedy zbytetné, aby sc toto davalo do zakonné normy. Bod zrusit.
spoleéného 6 sladkgch jidel
stravovini,

.

38 Asociace |Zdsadni | Piloha &1a k vyhlaSce & 107/2005 Sb. bod |V§Zivové normy pro Skolni stravovéni pro flexibilni vyZiva
spoleéného
stravovini,

2.

41 Asociace |Zdsadni _|obecn€ k celému dokumentu "Zavéretna ZévEretna zpréva z hodnoceni dopadu regulace je dokument, kter§ analyzuje dopady navrhovaného pravniho predpisu nbo
spoleéného zpréva z hodnoceni dopadi regulace (RIA) regulace na rizné oblasti, jako jsou hospodfstvi, Zivotni prostredi, zaméstnanost, a dalsi. Cilem zprévy RIA je poskytnout
stravovéni, K Vyhli3ce, kterou se méni vyhliska & komplexni hodnocen mozngch disledki a cfektivity navrhovaného opatfent pred jeho pijetim. Tato analyza obvykle zahmuje
2. 107/2005 Sb., o Skolnim stravovani, ve znéni odhadované naklady a pfinosy, mozné alternativy feSent, a konzultace s dotéenymi stranami. Hodnoceni dopadi regulace je

pozdéjSich predpisit” Klicové pro kvali ¢ i politické da navrh zékona Gi vyhlisky akceptovat v podobe, ve kieré ho
navrhovatel predkldda vIdde & vedeni prislusného tfadu a ve kieré jej v pripadé zakona poté vlida predklida parlamentu pro
schvaleni. i dopadu na i I avolice je klicové pro kvalifikované rozhodnuti o tom, zda navrh
schvalit, z7ménit & odmitnout. Tyto pripominky jsou zérover analyzou, zda je Zavéreéna zpréva z hodnoceni dopadii regulace
(RIA) k Vyhlasce, kterou se méni vyhléska ¢. 107/2005 Sb., o $kolnim stravovéni, ve znéni pozdgjsich predpisi (dale “Zprava
RIA”) v souladu s legislativnimi pravidly vi4dy pro tvorbu téchto dokumentii, predevsim ve svétle pozadavkd a doporugent
stanovenych k tvorbé téchto zprév ve Vzdélévacim manudlu pro hodnoceni dopadi regulace (RIA) a dalsich dokumentech
dostupnych pro sprévnou tvorbu RIA na strankach Uradu vady. RIA by predeviim méla obsahovat cely postup procesu
névrhu nové regulace, tedy zdiivodnéni, proé se napf. navrhovatel rozhodl nejen ke zméné legislativniho aktu & pijeti nového,
ale i pro nebylo mozné dojit ke stejngm & podobnym cilim cestou, kiera by byla méné invazivni nez regulace (moznost
nelegislativniho FeSeni & zmény jiné legislativy). Typicky v pipad tohoto ndvrhu by méla byt soucésti Zpravy RIA i ivaha,
zda by napfiklad nebylo optimélni zmocnéni v zakong k vydni vyhlisky zrusit a nahradit jef jinym volngjim mechanismem

fiklad nutricnimi Senimi) & prog nebyly zvaz i jiné varianty. To v Zprévé RIA oviem chybi. Hodnoceni

dopadii regulace by spravné - dle Vzdélavaciho manudlu - mélo totiz predchdzet samotné tvorbé regulace (avaha, zda viibee
regulatné Fesit dany problém by méla predehézet piipadnému legislativnimu navrhu)

A Asociace |Zasadni |12 Vzdelavaci manudl uvadi, ze cilem definice problému je identifikace zalcZitost, kieré maji byt vyFeseny navrhem pravaiho | Vhodngjsim zplisobem definice problému by byla aktudlni analyza
spoleéného predpisu. Dilezité je posoudit i rozsah problému, idedlné kvantifikaci, pokud o nelze, pak imi dikazy (anal{zami gasného stavu Skolniho stravovéni (napfiklad analza provedend
stravovini, zprévami odborniki, védeckych tymit a podobné. A také urtit priciny problému - zda jde o selhéni regulace, sclhd & |testem v reprezentativnim vzorku riiznych typii zafizen, kierd jsou
2. nerovnosti ve spolecnosti. Zprava RIA se bohuzel nevypofad s tim, zda probléme je samotny “zastaraly spotfcbni kos” i

uplatiiovéni jeho pozadavka v praxi. “Vek” vyhlasky nemize byt bez dalSiho automatickym ditvodem pro zménu. Auto
|jedinou studii (Ruprich J, Rehiitkova I, Dofkova M, Bischofova S, Blahova J, Hortova K, Mandelové L, Kalivodova M,
Krbiiskové M, Lukasikova I, Rehékové J, Méfinska Z, Nevrl4 J. Studie aktualizace standardu nutriéni adekvétnosti kolnich
obéda. Acta Hyg Epidemiol Microbiol. 2019;(1):1-122.), kterd je ovsem publikovand v roce 2019, coz znamend, ze poznatky z
ni jsou minimélng Sest let staré (bereme-1i v vahu, e mezi sbérem dat a publikaci muselo uplynout nékolik tydni az mésica
zpracovini samotné studic), jakkoli se nedd zpochybnit zévaznost jejich zjisténi. Pokud studic napfiklad iké, e “u 61 %
provozovatelil stravovacich sluzeb se nedoséhlo doporuené minimalni hodnoty energetického pijmu na jeden Skoln obad”,
pak neni jasné, zda je to limit existujiciho spotiebniho kose, & zda jde o jcho chybné praktické pouzivani.

cituji

i )
piiprava pokrmit podle stavajicich pravidel negativni diisledky (tzn.
bez zmény legislativy neni mozné doséhnout pozadovaného cilového
stavu, tedy - “aby p i strava i Zasny
viZivovym doporugenim, nabidce dneSniho trhu s potravinami a
rovnéZ zijmu strévnikit”). V pripads, Ze by z testu vyplynulo, ze
problémy vznikaji z divodi lezicich mimo spotiebni kos, neni zména
legislativy zadouci (dle zésady neménit, co neskodi, a neménit zakon,
pokud staci vyklad).




13 Asociace |Zasadni |15 [V zdSlavaci manual logicky priklada stanoveni cili velkou dirlezitost, Uvadi, e cile je treba vztahnout k dosazeni urdité hodnoty|Misto obeeného cile by mél zpracovatel pristoupit k stanoveni cilit
spoletného a nelze se omezit vyluéné na cile formalni. Je také teba popsat cilovy stav, kterého ma byt v diisledku navrhované regulace tak, jak pozaduje Vzdélavaci manual, tedy metodou SMART. Cile,
stravovéni, nikoli prostiednictvim jejiho obsahu — dosazeno (napiiklad cilem vzdelavani socidlnich pracovnikii neni vzdélavéni samo, ale |kterych ma vyhlaska dosahnout maji byt predevsim specifické a
5. Zlepseni socidlnich sluzeb v diisledku zv§3ené socidlnich pi iki). Cile by mély resp pravidla SMART | méfitelné a ma byt jasné, v jakém terminu jich ma byt dosazeno. Neni|

(Specifické, mefitné. adekvitni, redlné a terminovan). Zpréva RIA tento poZadavek plni velmi omezené. Cilem je podie napt. jasné, zda autofi testovali, zda novy spotiebni ko povede k
zprévy “aby p 4 strava odp genim, nabidce dnesniho trhu s potravinami a tvorb& pokrmil, které povedou k zvyseni zajmu stravnikii, pokud
rovnéZ zijmu stravnikit. Tim bude zajisténo, 7e strévnici dostanou plnohodnotndsi, vyvizenéjsi a zdravejs stravu, kterd épe  [neni sledovanyim parametrem zdjem strdvniki (vyjédeny napr.
dosahne tzv. syticiho efektu u stravnikis.” (dale pak nahrazen lak kose flexibilnim kosem a |podilem odhlasenych obédi &i ého jidla, které
posileni socidlniho aspektu podporujiciho integraci ziki). Z logiky véci by toto nemél byt cil, ale prostedek k cilovému stavu  [jidelny maji povinnost sledovat). Vitbec neni jasné, na zakladé
(terym by mélo byt napf. zvyseni mnozstvi stravnikii jako podilu na celkovém poctu ki ve skolach, méfitelné snizeni [jakych parametrii bude vyhodnocovat ministerstvo tisp&snost novych
nemocnosti spojené s nuricné nedostatecnou stravou, zv ¥ch hodnot v pravidel (v kapitole 6 Zprévy RIA je pouze uvedeno, e bude

prips ych pokrmech s im odiivodnénim pro, konkrétni zvyseni energetické hodnoty pokrmii (pokud je v “priib&zné vyhodnocovat”™). Pozadujeme, aby stanovent cilii bylo
popisu problémil, Ze tato hodnota je nizkd) o konkrétni procentudlni hodnotu s odiivodnénim, & jiné konkrétni a méfitelné cile, [provedeno nove tak, jak predpoklida Vzdélivaci manual a aby bylo
keré autofi vygeneruji. Neni jasné, jak se napf. cil “aby poskytovan strava odpovidala (...) zjmu stravniki” bude méfit. doplnéno, jak budou cile méfitelné vyhodnocované.

44 Asociace |Zasadni  |1.6 Die Vzdelavaciho manualu je v hodnoceni rizik nutné zodpovedet otazky, jaka rizika jsou spojena s nepfijetim navrhované Rizika je nutné pritadit jim bnost a rozsah
spoleéného (apravy?, jaké je povaha téchto rizik (pravni, vécnd & obojf), mira rizika (pravdpodobnost viskytu negativni udalosti a rozsah |dopadu, aby bylo mozné vy&islit potencidlni naklady na zdroje
stravovani, liejiho dopadu a koho dopady postihnou. Zprava odpovédi na tyto otizky nenabizi. Zcela chybi uréeni miry rizika, coz souvisi |MSMT na podporu, kterd ma byt mitigaci téchto rizik. Pozadujeme v
Zs. Ziejmé s tim, Ze autofi neprovedli zhodnoceni reané situace v provozech, na kieré ma novelizace vyhlasky dopadnout. Autofi ~ [tomto smyslu doplnéni Zprévy RIA.

uvidi pét hlavnich rizik - Rychlost zaugeni persondlu, potfebu novych receptur, zmény v software, atraktivnost pro strévniky a
vychovné vzdélivaci aspekt a donasku vlastni stravy. Neni ale naprosto jasné, jak pravdépodobny je vskyt téchto rizik a zda
navrhovana mitigace typu dodéni metodickych materialii, receptii a webinafii zdarma bude dostatecna. Autofi se nevyporadali
napriklad s tim, jaké Cast jidelen bude mit napfiklad personalni problémy a jaké zdroje tedy bude muset ministerstvo alokovat
na onu metodickou podporu a zda tyto zdroje ma vitbec k dispozici & je bude muset poptavat externé.

15 Asociace | Zasadni |2 'V zdélévaci manual uvadi, ze varianty je treba vymezit nezaujaté, v plném rozsahu moznych feseni problému, a vyvarovat se | Varianty je nutné zcela prepracovat tak, aby nakonec zvolend variantal
spoleéného predbéimé preference uréité varianty (dosud nepodrobené vyhodnoceni pfinosit a nékladii v porovnéni s jejimi moznymi byla vysledkem hodnoceni relnych alternativ, které vedou ke

ni, ivami) a vyluéné formalnimu stanoveni dalsich variant (at jiz ve formé stanoveni pouze varianty nulové, variant zjevné ému cili. Nedava zidny smys posuzovat takové cesty, které

2s. nepijatelnych & variant drobné modifikujicich preferovanou variantu). Varianty jsou vztazeny ke stanovenému cili a z jejich [k cili nevedou - toto Vzdélavaci manuél explicitné zminuje jako

obsahu musi byt zéeimé, jak k nému vedou. Bohuzel, zde Zprava RIA zcela selhiva. U posuzovéni variant spoticbniho kose  [nezbytmé. Pozadujeme, aby autofi varianty stanovili korekimé tak, aby
Varianty 2, 3 a 4 existuji zcela evidentné pouze z ditvodu formlniho spinéni pozadavku na to, aby autofi do Zpravy RIA zohlednili riizné cesty, které mohou vést k stanovenym ciliim, véem
néjaké varianty vlozili, coz je zievné i z toho, Ze jsou stejné bodové ohodnocené. Navic smyslem variant feeni je analyzovat  |nelegislativnich.
skuteéné varianty (napf. legislativni / nelegislativni, lepsi vyklad zakona / vyhlasky oproti legislativni zméné atd.), nikoli v
zisads pouze kosmeticky odlisné varianty, jejichz rozvedeni navic neni nikde ve Zpravé RIA uvedeno, takze neni mozné zjistit,
co vlastné redlng znamenaji v provozu. Varianty doneseni vlastni stravy jsou obtizné vyhodnotitelné, protoze nejsou v é
realné naklady na varianty 1 a 3 (varianta 2 mé dle predkladatelii naklady nulové). Navic zpracovatelé Zpravy RIA uvadi, 7e “K.
dosazen cilii definovanych vise je FeSenim pouze varianta 5 pro spotfebni ko a varianta 2 doneseni vlastni stravy”, coZ pfimo
odporuje vzdélivacimu manualu, ktery pozaduje varianty nevedouci ke stanovenému cili vyfadit rovnou a vitbec neposuzovat.

46 Asociace |Zasadni |8 Autofi tvrdi, ze navrh nebude mit naroky na statni rozpocet ani ostatni verejné rozpocty, na mezinarodni konkurenceschopnost | Do Zpravy RIA je nutné doplnit korektni analyzu dopadii na statni
spoleéného R ani na podnikatelské prostiedi a na samospravné celky. Samospravné celky (obee a kraje) jsou pritom zfizovateli skolnich  [rozpodet a ostatni vefejné rozpocty - tedy na zakladé metodik
stravovéni, ljidelen v rdmei kol & v ramei specializovanych organizaci. Autofi nijak nespecifikuji, z jakého ditvodu se domnivaji, 7e v dostupnych na strankéch tfadu vlidy vyhodnotit korcktné
2s. ramci nového spoticbniho kose nebudou dalsi néroky na stétni rozpocet (napf. z ditvodu najmuti nové pracovni sily, zvyseni  |administrativni nérocnost a pracnost souvisejici s novym navrhem a

platii (nutnost Iépe ohodnotit persondl & najmout novy kvili véti sofisitkovanosti novych receptur). Existuje pritom fada bud’ v navrhu udélat Gpravy, nebo vygislit vicenaklady na jeho
metodik, které mohli pouzt - napt. Metodika pro méfeni celkovych nékladii na plnéni povinnosti vyplyvajicich z regulace. Je ~ [plnéni, pokud tak z metodiky vyjde. Neni ale mozné spokaojit se
zcela zievné, Ze pokud piivodni spotiebni ko je uvédén v hodnotich “jak nakoupeno” a novy v hodnotach “ista hmotnost”,  [pouze s nepodlozenym tvrzenim, Ze k Z4dnym nékladim nedojde.
pokud je piivodni spotiebni kos doprovazer pokyny, které maji jidelny sledovat (typu pomér Zivoiinch a rostlinngch  [Stejné tak musi autofi vyhodnotit dopady na Zivotni prostedi-
tukil, pridavek vitaminu C a podobné) a novy spotiebni kos 27 podobnymi pokyny, nebude minimélng admi im ve véci odp , tedy analyzovat, zda pokrmy
ndrognost stejna. Administrativni narocnost i personalni zajisténi nakonec autofi uvadi v bodé 3.2 jako naklady, pozadavek na  [pfip ¢ dle navrhu nového spotiebniho kose povedou &
licjich vygisleni a analyzu je tak logicky. V bodé 8.6 autofi uvadi, 7e navrhované pravni tprava ma pozitivni dopad na rodiny,  [nep: ke vi . Opét zdil nutnost
respektive na dusevni pohodu 7kii. To nerozporujeme, ale zaroveft je jednim z evidentnich rizik zvySeni ceny, protoze provedeni korektni a peclivé analyzy v redlném provozu, kterd by
spotfebni ko predpoklida, e jidelny budou servirovat drazsi potraviny & vafit z drazSich surovin (pseudoobiloviny, celozrmné|nebyla zaméfend pouze na to, zda jidelny novym pozadavkim
pecivo, ryby apod.). Je mozné, 7e dojde k usetfeni v jinych komponentech spotiebniho kose, to by ale méla ukézat pravé korekiné rozumi, ale i na to, zda nové pozadavky vedou k ciliim,
analyza. kieré si autofi predsevzali. Pozadujeme také provedeni analyzy
vénujici se cené pokrmii pripravenych podle nového spotiebniho
kose, aby bylo na datech mozné kvantifikovat, zda bude nutnost
Zvyiit ceny obédt pro stravniky & pripadné zvyseni nakladi fesit
jinym zptisobem.

47 Asociace | Zasadni | Cela vyhlaska Pokud by skoly mély podie novych pravidel pfipravovat Skolni pokrmy jiz od 1. 9. 2025, prakticky neni zadny cas na Soucasné znéni CI. 11 "Uginnost” pozadujeme nahradit nasledujicim
spoletného pripravu, koleni persondlu, nasmlouvéni novych dodavateld, ipravy smluv a pfipadné na hleddni novych pracovnikii (protoze |textem: Tato vyhlaska nabyvé Ginnosti dnem 1. z4f 2026, s
stravovani, administrativni néro¢nost bude vy3si). imkou ustanoveni ¢l. I bodii 9 a 11, které nabyvaji G¢innosti dnem
z.s. 1. zaii 2029.




